Pniewy, 24 września 2026 r.
Sprawozdanie z przebiegu i wyników konsultacji projektu aktualizacji „Strategii Rozwoju Gminy Pniewy na lata 2024-2033”
Działając na podstawie art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 198 ze zm.), uchwały  nr XLII/350/06 Rady Miejskiej Pniewy z dnia 9 lutego 2006 r. w sprawie zasad i trybu przeprowadzania konsultacji z mieszkańcami gminy Pniewy oraz uchwały nr XXII/175/26 Rady Miejskiej Pniewy z dnia 5 marca 2026 r. w sprawie określenia szczegółowego trybu i harmonogramu opracowania projektu aktualizacji Strategii Rozwoju Gminy Pniewy na lata 2024-2033, w tym trybu konsultacji
przedstawiam niniejsze sprawozdanie z przebiegu i wyników konsultacji projektu aktualizacji „Strategii Rozwoju Gminy Pniewy na lata 2024-2033”:
1. Przedmiot konsultacji: aktualizacja „Strategii Rozwoju Gminy Pniewy na lata 2024-2033”
2. Podstawa prawna przeprowadzenia konsultacji: uchwała Nr XLII/350/06 Rady Miejskiej Pniewy z dnia 9 lutego 2006 r. w sprawie zasad i trybu przeprowadzania konsultacji z mieszkańcami gminy Pniewy oraz uchwała Nr XXII/175/26 Rady Miejskiej Pniewy z dnia 5 marca 2026 r. w sprawie określenia szczegółowego trybu i harmonogramu opracowania projektu aktualizacji Strategii Rozwoju Gminy Pniewy na lata 2024-2033, w tym trybu konsultacji.
3. Cel konsultacji: poznanie opinii i uwag mieszkańców Gminy Pniewy, sąsiednich gmin i ich związków, partnerów społecznych i gospodarczych oraz dyrektora Regionalnego Zarządu Gospodarki Wodnej w Poznaniu oraz uzyskanie informacji zwrotnej dotyczącej poszczególnych zapisów dokumentu, w tym uwzględnienie w nim potrzeb i oczekiwań grupy adresatów. 
4. Termin konsultacji: od 22 lipca 2026 r. do dnia 25 sierpnia 2026 r.
5. Podmiot przeprowadzający konsultacje: Zastępca Burmistrza Gminy Pniewy. 
6. Formy przeprowadzenia konsultacji: zbieranie uwag w formie elektronicznej lub papierowej za pomocą udostępnionego formularza oraz przesyłania na adres mailowy wskazany w ogłoszeniu o konsultacjach, a także wyrażenie opinii, uwag i propozycji podczas spotkania konsultacyjnego, które odbyło się w formule spotkania online w dniu 21 sierpnia 2026 roku o godzinie 10:00
7. Informacja o sposobie promowania konsultacji: ogłoszenie o konsultacjach społecznych wywieszono na tablicy ogłoszeń w budynku Urzędu Miejskiego Pniewy, opublikowano na stronie internetowej Urzędu Miejskiego Pniewy, w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Pniewy. z załączeniem pliku z projektem aktualizacji Strategii Rozwoju Gminy Pniewy na lata 2024–2033 i formularzem zgłaszania uwag, opinii, propozycji zmian.
8. Informacja o uczestnikach konsultacji: w toku konsultacji społecznych w wyznaczonym terminie wpłynęło 6 formularzy uwag dotyczących treści projektu aktualizacji „Strategii Rozwoju Gminy Pniewy na lata 2024–2033”.  
9. Ustosunkowanie się do zgłoszonych uwag wraz z uzasadnieniem

	Lp.
	Część dokumentu, do którego odnosi się uwaga 
(rozdział/strona/punkt)
	Treść uwagi
	Propozycja zmiany
	Rozstrzygnięcie
	Uzasadnienie

	1.
	Część I, s. 14-15 - Planowanie i zagospodarowanie przestrzenne
	Diagnoza określa politykę przestrzenną jako „uregulowaną” i wiąże to m.in. z małą liczbą decyzji WZ, lecz nie uwzględnia aktualnych sporów, zawieszonych postępowań ani silnego ruchu inwestycyjnego w Podpniewkach i Karminie. Historyczna analiza gminna wykazała te miejscowości jako satelitarne o dużym zainteresowaniu zabudową.
	Uzupełnić diagnozę o aktualny stan procedur planistycznych i inwestycyjnych po 2022 r. oraz zastąpić ocenę uregulowania polityki przestrzennej wnioskami wskazującymi potrzebę przewidywalności, spójności i terminowości procedur. Wprost wskazać Podpniewki i Karmin jako obszary trwałej presji mieszkaniowej i rozwojowej.
	Uwzględniono częściowo
	Uwagę uwzględniono w zakresie rezygnacji z oceny polityki przestrzennej jako uregulowanej oraz podkreślenia potrzeby spójnego, przewidywalnego i sprawnego prowadzenia polityki przestrzennej. W projekcie wskazano miejscowości predysponowane do rozwoju zabudowy jednorodzinnej. 

	2.
	Część II, cel operacyjny 1.2 „Uregulowana polityka przestrzenna”, s. 49-52
	Cel 1.2 jest zbyt ogólny i nie zabezpiecza interesów ani właścicieli przed niespójnością kolejnych dokumentów i postępowań. Brakuje zasad ochrony zaufania, ciągłości inwestycyjnej oraz obowiązku uwzględniania zaawansowanych zamierzeń.
	Dodać kierunek działania: „prowadzenie przejrzystej, przewidywalnej i spójnej polityki przestrzennej, z poszanowaniem praw nabytych, uzasadnionych oczekiwań i zaawansowanych procesów inwestycyjnych, potwierdzonych decyzjami administracyjnymi, pozwoleniami, warunkami zabudowy, pozwoleniami i poniesionymi nakładami”.
	Nie uwzględniono
	Aktualizacja Strategii na lata 2024–2033 nie zakłada zmiany celów strategicznych, celów operacyjnych ani kierunków działań. Ich zachowanie służy zapewnieniu ciągłości realizacji dokumentu oraz umożliwia ocenę postępów w całym okresie jej obowiązywania. Strategia jest dokumentem o charakterze ogólnym i kierunkowym, natomiast szczegółowe ustalenia dotyczące sposobu zagospodarowania poszczególnych obszarów określają akty planowania przestrzennego, w tym plan ogólny gminy oraz miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. 

	3.
	Część II, model struktury funkcjonalno-przestrzennej, s. 64-73
	Strategia prawidłowo wskazuje Podpniewek i Karmin jako miejscowości predysponowane do rozwoju zabudowy jednorodzinnej ze względu na infrastrukturę techniczną i społeczną. Ustalenie to powinno zostać wzmocnione, aby nie pozostało wyłącznie deklaracją tekstową.
	Dopisać, że rozwój mieszkaniowy w Podpniewkach i Karminie obejmuje kontynuację istniejących i rozpoczętych zespołów zabudowy, tereny objęte wcześniejszymi procedurami inwestycyjnymi oraz obszary, dla których istnieje lub jest realizowana infrastruktura drogowa, wodociągowa, kanalizacyjna, energetyczna i gazowa.
	Uwzględniono częściowo
	Uwagę uwzględniono częściowo poprzez doprecyzowanie ogólnych predyspozycji miejscowości do rozwoju funkcji mieszkaniowej. Ze względu na strategiczny i kierunkowy charakter dokumentu nie wskazano szczegółowych zasad rozwoju zabudowy ani konkretnych terenów inwestycyjnych. Kwestie te będą rozstrzygane w aktach planowania przestrzennego, w szczególności w planie ogólnym gminy oraz miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, z uwzględnieniem aktualnych uwarunkowań i obowiązujących przepisów.

	4.
	Część II, model struktury funkcjonalno-przestrzennej – część graficzna, s. 65-71
	Kierunek rozwoju Podpniewek i Kamina powinien być widoczny także w modelu graficznym. Niespójność mapy z tekstem może w przyszłości służyć do zawężającej interpretacji planu ogólnego lub MPZP.
	Uzupełnić model graficzny o czytelne oznaczenie obszarów rozwoju zabudowy mieszkaniowej w Podpniewkach i Karminie, w zgodzie z kierunkiem opisanym na s. 72, obejmujące przede wszystkim obszary uzbrojone, przygotowywane inwestycyjnie i funkcjonalnie powiązane z istniejącą zabudową.
	Nie uwzględniono
	Model graficzny ma charakter kierunkowy i wskazuje miejscowości predysponowane do rozwoju, a nie konkretne tereny inwestycyjne. Przedstawiona sieć osadnicza wynika z istniejących dokumentów, lecz nie przesądza, że rozwój może następować wyłącznie w jej granicach. Szczegółowe ustalenia określą plan ogólny i miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego.

	5.
	Część II, ustalenia i rekomendacje polityki przestrzennej, s. 73-85
	Brakuje zasady ciągłości infrastrukturalnej i etapowania rozwoju. Całkowite wyłączenie dużych nieruchomości z rozwoju, mimo dostępu do dróg i sieci, może być nieproporcjonalne, gdy możliwe jest rozwiązanie częściowe lub etapowe.
	Dodać rekomendację: „ciągłość infrastrukturalna stanowi szkielet rozwoju urbanistycznego; nowe tereny zabudowy wyznacza się etapowo, w pierwszej kolejności przy istniejących lub realizowanych sieciach i drogach, dopuszczając częściowe objęcie nieruchomości funkcją rozwojową zamiast całkowitego wykluczenia”.
	Uwzględniono częściowo
	W opisie modelu oraz ustaleniach i rekomendacjach dodano zapisy mówiące o koncentracji nowej zabudowy w pierwszej kolejności w granicach istniejących struktur osadniczych oraz na terenach wyposażonych w infrastrukturę. 

	6.
	Część II, ustalenia i rekomendacje polityki przestrzennej - Karmin
	Karmin ma zarówno wyraźny potencjał mieszkaniowy, jak i rolniczy. Strategia nie powinna tworzyć fałszywej alternatywy: wyłącznie zabudowa jednorodzinna albo wyłącznie teren otwarty.
	Dodać dla Karmina kierunek rozwoju wielofunkcyjnego obszarów wiejskich: dopuszczenie zabudowy zagrodowej oraz uzupełniającej zabudowę zagrodową i funkcje rolnicze na terenach odpowiadających takim uwarunkowaniom. Chronić gleby wysokich klas, ale nie rozszerzać ochrony na grunty słabsze bez indywidualnej analizy.
	Nie uwzględniono
	Strategia ma charakter ogólny i nie określa szczegółowych zasad rozwoju poszczególnych miejscowości ani przeznaczenia konkretnych terenów. Ustalenia dotyczące rozwoju zabudowy mieszkaniowej, zagrodowej i funkcji rolniczych w Karminie zostaną określone w planie ogólnym oraz miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.

	7.
	Cel operacyjny 2.1 „Wysoka jakość urządzeń sieciowych”, s. 53-55
	Strategia akcentuje rozwój sieci, lecz nie wskazuje współpracy z inwestorami prywatnymi, którzy realizują lub finansują drogi i uzbrojenie.
	Dodać kierunek: „koordynacja rozwoju sieci z planowanymi terenami mieszkaniowymi oraz współpraca z gestorami i inwestorami prywatnymi przy budowie i przekazywaniu infrastruktury służącej mieszkańcom”.
	Nie uwzględniono
	Aktualizacja Strategii na lata 2024–2033 nie zakłada zmiany celów strategicznych, celów operacyjnych ani kierunków działań. Ich zachowanie służy zapewnieniu ciągłości realizacji dokumentu oraz umożliwia ocenę postępów w całym okresie jej obowiązywania. Strategia jest dokumentem o charakterze ogólnym i kierunkowym. Dokument zakłada już rozwój infrastruktury drogowej i sieciowej. Szczegółowe zasady realizacji inwestycji są ustalane indywidulanie. 

	8.
	Cel strategiczny 3 / cel 3.1, s. 57-59
	Przyjazność dla inwestorów została odniesiona głównie do działalności gospodarczej. Pominięto inwestorów mieszkaniowych, mimo że rozwój budownictwa zwiększa bazę podatkową, przeciwdziała ujemnemu saldu migracji i wykorzystuje istniejącą infrastrukturę.
	Rozszerzyć kierunki działania o wspieranie odpowiednich inwestycji mieszkaniowych, zwłaszcza w obszarach predysponowanych do rozwoju: Podpniewkach, Karminie i Lubocześnicy, oraz o sprawną koordynację postępowań planistycznych i infrastrukturalnych.
	Nie uwzględniono
	Cel operacyjny 3.1 dotyczy rozwoju przedsiębiorczości, natomiast rozwój zabudowy mieszkaniowej został ujęty w przestrzennym wymiarze Strategii. Aktualizacja nie przewiduje zmiany przyjętych celów ani kierunków działań.

	9.
	Część I, diagnoza demograficzna, s. 22-27 oraz cele społeczne
	Strategia stwierdza ujemny przyrost naturalny i saldo migracji. Brak jest niewystarczającego łączenia przeciwdziałania depopulacji z dostępnością nowych mieszkań i działek budowlanych.
	Dodać jako instrument polityki demograficznej zapewnienie zróżnicowanej podaży mieszkań i terenów pod budownictwo jednorodzinne, szczególnie w dobrze skomunikowanych miejscowościach satelitarnych Pniew.
	Uwzględniono częściowo
	Uzupełniono wnioski diagnozy oraz opis modelu o znaczenie dostępności zróżnicowanej oferty mieszkaniowej i terenów przygotowanych infrastrukturalnie dla ograniczania odpływu ludności. 

	10.
	Część II, system realizacji i ewaluacji, s. 92-95 oraz tabela ewaluacyjna
	Brakuje mierników jakości i spójności polityki przestrzennej. Sam wzrost pokrycia MPZP nie gwarantuje przewidywalności ani zgodności strategii, planu ogólnego i planów miejscowych.
	Dodać wskaźniki: udział mieszkańców w obszarach objętych MPZP; średni czas procedur; liczba nowych uzbrojonych terenów mieszkaniowych; liczba zrealizowanych porozumień infrastrukturalnych; coroczny raport zgodności strategii z planem ogólnym i MPZP; liczba rozstrzygniętych, a nie wieloletnio zawieszonych postępowań.
	Nie uwzględniono
	Nie rozszerzono zestawu wskaźników. W aktualizacji zachowuje się przyjęte cele i kierunki działań oraz powiązany z nimi system monitorowania, co umożliwia porównywalną ocenę realizacji Strategii w całym okresie

	11.
	Część I, s. 14-15 – Planowanie i zagospodarowanie przestrzenne
	Diagnoza opiera ocenę polityki przestrzennej głównie na danych do 2022 r. i odnosi się do reformy systemu planowania, lecz nie uwzględnia późniejszych, gwałtownych zmian ani stopnia rozwoju planów miejscowych, co w odniesieniu do kluczowych obszarów rozwojowych pozostaje objęte nieukończonymi procedurami.
	Zaktualizować diagnozę do stanu na 2026 r. i wskazać, że priorytetem jest zapewnienie spójności Strategii, planu ogólnego, MPZP oraz programów infrastrukturalnych, a także przewidywalności i terminowości działań planistycznych.
	Uwzględniono częściowo
	Uzupełniono wnioski z diagnozy sytuacji przestrzennej.

	12.
	Część II, cel operacyjny 1.2 „Uregulowana polityka przestrzenna”, s. 49-52
	Kierunek „prowadzenie racjonalnej polityki przestrzennej” jest zbyt ogólny i nie daje wystarczających wskazówek dla dokumentów wykonawczych.
	Dodać kierunek działania: „zapewnienie spójności dokumentów strategicznych i planistycznych, uwzględnianie istniejącego stanu zagospodarowania, prawomocnych decyzji administracyjnych, rozpoczętych inwestycji oraz istniejącej i realizowanej infrastruktury, z zachowaniem zasad proporcjonalności i ładu przestrzennego”.
	Nie uwzględniono
	Aktualizacja Strategii na lata 2024–2033 nie zakłada zmiany przyjętych celów ani kierunków działań. Strategia ma charakter ogólny, natomiast szczegółowe ustalenia określają plan ogólny i miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. Nie ma również potrzeby dodawania obowiązku zachowania spójności dokumentów, ponieważ wynika on bezpośrednio z przepisów prawa.

	13.
	Część II, model struktury funkcjonalno-przestrzennej, s. 72-73
	Projekt prawidłowo wskazuje Podpniewki i Karmin jako miejscowości predysponowane do rozwoju zabudowy jednorodzinnej z uwagi na dostęp do infrastruktury technicznej i społecznej. Zapis wymaga doprecyzowania, aby stanowił jednoznaczną rekomendację dla przyszłych dokumentów planistycznych.
	Dopisać, że rozwój mieszkaniowy w Podpniewkach i Karminie powinien następować w pierwszej kolejności przez kontynuację istniejących i rozpoczętych struktur osadniczych, wykorzystanie terenów uzbrojonych lub objętych realizacją infrastruktury oraz etapowe włączanie obszarów funkcjonalnie powiązanych z istniejącą zabudową.
	Uwzględniono częściowo
	W opisie modelu oraz ustaleniach i rekomendacjach dodano zapisy mówiące o koncentracji nowej zabudowy w pierwszej kolejności w granicach istniejących struktur osadniczych oraz na terenach wyposażonych w infrastrukturę.

	14.
	Część II, model struktury funkcjonalno-przestrzennej – część graficzna, s. 69-72
	Tekstowy kierunek rozwoju Podpniewek i Karmina powinien być czytelny także na mapie modelu, w skali właściwej dla Strategii. Brak graficznego odzwierciedlenia może osłabić późniejszą interpretację kierunku rozwoju.
	Uzupełnić model graficzny o kierunkowe oznaczenie rozwoju zabudowy mieszkaniowej w Podpniewkach i Karminie, bez przesądzania granic działek, z preferencją terenów uzbrojonych, skomunikowanych i powiązanych z istniejącą strukturą osadniczą.
	Nie uwzględniono
	Model graficzny ma charakter kierunkowy i wskazuje miejscowości predysponowane do rozwoju, a nie konkretne tereny inwestycyjne. Przedstawiona sieć osadnicza wynika z istniejących dokumentów, lecz nie przesądza, że rozwój może następować wyłącznie w jej granicach. Szczegółowe ustalenia określą plan ogólny i miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego.

	15.
	Część II, ustalenia i rekomendacje polityki przestrzennej, s. 73-85
	Brakuje wyraźnej zasady etapowania rozwoju i wykorzystywania infrastruktury już istniejącej lub realizowanej. W praktyce może to prowadzić do wyłączania całych nieruchomości, mimo że ich część spełnia warunki racjonalnej kontynuacji zabudowy.
	Dodać rekomendację: „nowe tereny zabudowy wyznacza się etapowo, w pierwszej kolejności w oparciu o istniejące lub realizowane drogi i sieci, przy czym dopuszcza się rozwiązania częściowe, etapowe, pozwalające zachować pozostałe grunty jako otwarte, z jednoczesnym wykorzystaniu części najlepiej przygotowanych inwestycyjnie”.
	Uwzględniono częściowo
	W opisie modelu oraz ustaleniach i rekomendacjach dodano zapisy mówiące o koncentracji nowej zabudowy w pierwszej kolejności w granicach istniejących struktur osadniczych oraz na terenach wyposażonych w infrastrukturę.

	16.
	Cel operacyjny dotyczący infrastruktury sieciowej, s. 53-55
	Strategia przewiduje rozwój sieci, lecz nie wskazuje mechanizmu koordynacji z planowanymi terenami mieszkaniowymi ani współpracy z gestorami i inwestorami prywatnymi.
	Dodać kierunek: „koordynacja rozwoju sieci z drogami i kierunkami rozwoju zabudowy oraz zawieranie porozumień z gestorami i inwestorami prywatnymi w zakresie budowy, finansowania i przekazywania infrastruktury służącej mieszkańcom”.
	Nie uwzględniono
	Aktualizacja Strategii na lata 2024–2033 nie zakłada zmiany celów strategicznych, celów operacyjnych ani kierunków działań. Ich zachowanie służy zapewnieniu ciągłości realizacji dokumentu oraz umożliwia ocenę postępów w całym okresie jej obowiązywania. Strategia jest dokumentem o charakterze ogólnym i kierunkowym. Dokument zakłada już rozwój infrastruktury drogowej i sieciowej. Szczegółowe zasady realizacji inwestycji są ustalane indywidulanie.

	17.
	Część II, system realizacji i tabela ewaluacyjna, s. 92-95 i 189-193
	Tabela ewaluacyjna ogranicza się głównie do odnotowania wykonania działań i nie pozwala ocenić spójności polityki przestrzennej ani rzeczywistego przygotowania terenów rozwojowych.
	Dodać mierniki: udział powierzchni gminy objętej MPZP; powierzchnia nowych uzbrojonych terenów mieszkaniowych; liczba zawartych porozumień infrastrukturalnych; coroczna ocena zgodności Strategii z planem ogólnym i MPZP; udział nowych terenów mieszkaniowych wyznaczonych w miejscowościach wskazanych w modelu jako predysponowane do rozwoju.
	Nie uwzględniono
	Nie rozszerzono zestawu wskaźników. W aktualizacji zachowuje się przyjęte cele i kierunki działań oraz powiązany z nimi system monitorowania, co umożliwia porównywalną ocenę realizacji Strategii w całym okresie.

	18.
	Część I, s. 14-15 – Planowanie i zagospodarowanie przestrzenne
	Diagnoza nie pokazuje w wystarczający sposób problemów mieszkańców i właścicieli nieruchomości wynikających z długotrwałych oraz nakładających się procedur planistycznych.
	Uzupełnić diagnozę o potrzebę terminowego prowadzenia procedur, zapewnienia czytelnej informacji dla mieszkańców oraz koordynacji Strategii, planu ogólnego i miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego.
	Nie uwzględniono
	Przebieg i terminy procedur planistycznych oraz zasady informowania mieszkańców określają odrębne przepisy i nie stanowią przedmiotu Strategii.

	19.
	Część II, cel operacyjny 1.2 „Uregulowana polityka przestrzenna”, s. 49-52
	Samo wskazanie racjonalnej polityki przestrzennej jest zbyt ogólne. Z punktu widzenia mieszkańców istotne są stabilność kierunków rozwoju i możliwość przewidywania skutków decyzji gminy.
	Dodać zasadę przejrzystości, ciągłości i proporcjonalności polityki przestrzennej, z uwzględnieniem istniejącej infrastruktury, rozpoczętych postępowań i rzeczywistego sposobu zagospodarowania terenów.
	Nie uwzględniono
	Aktualizacja Strategii nie zakłada zmiany przyjętych kierunków działań. Szczegółowe zasady prowadzenia polityki przestrzennej oraz uwzględniania istniejącego zagospodarowania i infrastruktury określają akty planowania przestrzennego oraz odrębne przepisy.

	20.
	Część II, model struktury funkcjonalno-przestrzennej, s. 72-73
	Karmin został słusznie wskazany jako miejscowość predysponowana do rozwoju zabudowy jednorodzinnej z uwagi na dostęp do infrastruktury. Zapis ten powinien mieć jednoznaczne przełożenie na dalsze dokumenty gminne.
	Doprecyzować, że rozwój mieszkaniowy w Karminie powinien obejmować przede wszystkim tereny przylegające do dróg i sieci, funkcjonalnie związane z istniejącą zabudową oraz możliwe do rozwiązania etapami.
	Uwzględniono częściowo
	W opisie modelu oraz ustaleniach i rekomendacjach dodano zapisy mówiące o koncentracji nowej zabudowy w pierwszej kolejności w granicach istniejących struktur osadniczych oraz na terenach wyposażonych w infrastrukturę.

	21.
	Część II, model struktury funkcjonalno-przestrzennej – część graficzna, s. 69-72
	Kierunek rozwoju Karmina powinien być widoczny nie tylko w części opisowej, ale również na mapie modelu, aby uniknąć późniejszych rozbieżności interpretacyjnych.
	Wprowadzić na mapie modelu kierunkowe oznaczenie rozwoju zabudowy mieszkaniowej w Karminie, bez wskazywania konkretnych działek, ale z preferencją terenów skomunikowanych i uzbrojonych.
	Nie uwzględniono
	Model graficzny ma charakter kierunkowy i wskazuje miejscowości predysponowane do rozwoju, a nie konkretne tereny inwestycyjne. Przedstawiona sieć osadnicza wynika z istniejących dokumentów, lecz nie przesądza, że rozwój może następować wyłącznie w jej granicach. Szczegółowe ustalenia określą plan ogólny i miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego.

	22.
	Część II, ustalenia i rekomendacje polityki przestrzennej, s. 73-85
	Brak zasady etapowania może prowadzić do całkowitego wyłączania dużych nieruchomości z możliwości rozwoju, mimo że ich część położona przy drodze i infrastrukturze spełnia racjonalne warunki zabudowy.
	Dodać rekomendację dopuszczającą częściowe i etapowe wyznaczanie terenów rozwojowych, z zachowaniem części otwartych oraz wykorzystaniem fragmentów najlepiej przygotowanych inwestycyjnie.
	Uwzględniono częściowo
	W opisie modelu oraz ustaleniach i rekomendacjach dodano zapisy mówiące o koncentracji nowej zabudowy w pierwszej kolejności w granicach istniejących struktur osadniczych oraz na terenach wyposażonych w infrastrukturę.

	23.
	Część II, system realizacji Strategii, s. 92-95
	Strategia nie przewiduje mierników pozwalających ocenić, czy rozwój miejscowości wiejskich faktycznie następuje zgodnie z modelem.
	Dodać coroczne monitorowanie liczby i powierzchni nowych terenów mieszkaniowych oraz stopnia rozwoju infrastruktury w miejscowościach wskazanych jako predysponowane do rozwoju, w tym w Karminie.
	Nie uwzględniono
	Nie rozszerzono zestawu wskaźników. W aktualizacji zachowuje się przyjęte cele i kierunki działań oraz powiązany z nimi system monitorowania, co umożliwia porównywalną ocenę realizacji Strategii w całym okresie.

	24.
	Część I, s. 14-15 – Planowanie i zagospodarowanie przestrzenne
	Diagnoza nie pokazuje w wystarczający sposób problemów mieszkańców i właścicieli nieruchomości wynikających z długotrwałych oraz nakładających się procedur planistycznych.
	Uzupełnić diagnozę o potrzebę terminowego prowadzenia procedur, zapewnienia czytelnej informacji dla mieszkańców oraz koordynacji Strategii, planu ogólnego i miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego.
	Nie uwzględniono
	Przebieg i terminy procedur planistycznych oraz zasady informowania mieszkańców określają odrębne przepisy i nie stanowią przedmiotu Strategii.

	25.
	Część II, cel operacyjny 1.2 „Uregulowana polityka przestrzenna”, s. 49-52
	Samo wskazanie racjonalnej polityki przestrzennej jest zbyt ogólne. Z punktu widzenia mieszkańców istotne są stabilność kierunków rozwoju i możliwość przewidywania skutków decyzji gminy.
	Dodać zasadę przejrzystości, ciągłości i proporcjonalności polityki przestrzennej, z uwzględnieniem istniejącej infrastruktury, rozpoczętych postępowań i rzeczywistego sposobu zagospodarowania terenów.
	Nie uwzględniono
	Aktualizacja Strategii nie zakłada zmiany przyjętych kierunków działań. Szczegółowe zasady prowadzenia polityki przestrzennej oraz uwzględniania istniejącego zagospodarowania i infrastruktury określają akty planowania przestrzennego oraz odrębne przepisy.

	26.
	Część II, model struktury funkcjonalno-przestrzennej, s. 72-73
	Karmin został słusznie wskazany jako miejscowość predysponowana do rozwoju zabudowy jednorodzinnej z uwagi na dostęp do infrastruktury. Zapis ten powinien mieć jednoznaczne przełożenie na dalsze dokumenty gminne.
	Doprecyzować, że rozwój mieszkaniowy w Karminie powinien obejmować przede wszystkim tereny przylegające do dróg i sieci, funkcjonalnie związane z istniejącą zabudową oraz możliwe do rozwiązania etapami.
	Uwzględniono częściowo
	W opisie modelu oraz ustaleniach i rekomendacjach dodano zapisy mówiące o koncentracji nowej zabudowy w pierwszej kolejności w granicach istniejących struktur osadniczych oraz na terenach wyposażonych w infrastrukturę.

	27.
	Część II, model struktury funkcjonalno-przestrzennej – część graficzna, s. 69-72
	Kierunek rozwoju Karmina powinien być widoczny nie tylko w części opisowej, ale również na mapie modelu, aby uniknąć późniejszych rozbieżności interpretacyjnych.
	Wprowadzić na mapie modelu kierunkowe oznaczenie rozwoju zabudowy mieszkaniowej w Karminie, bez wskazywania konkretnych działek, ale z preferencją terenów skomunikowanych i uzbrojonych.
	Nie uwzględniono
	Model graficzny ma charakter kierunkowy i wskazuje miejscowości predysponowane do rozwoju, a nie konkretne tereny inwestycyjne. Przedstawiona sieć osadnicza wynika z istniejących dokumentów, lecz nie przesądza, że rozwój może następować wyłącznie w jej granicach. Szczegółowe ustalenia określą plan ogólny i miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego.

	28.
	Część II, ustalenia i rekomendacje polityki przestrzennej, s. 73-85
	Brak zasady etapowania może prowadzić do całkowitego wyłączania dużych nieruchomości z możliwości rozwoju, mimo że ich część położona przy drodze i infrastrukturze spełnia racjonalne warunki zabudowy.
	Dodać rekomendację dopuszczającą częściowe i etapowe wyznaczanie terenów rozwojowych, z zachowaniem części otwartych oraz wykorzystaniem fragmentów najlepiej przygotowanych inwestycyjnie.
	Uwzględniono częściowo
	W opisie modelu oraz ustaleniach i rekomendacjach dodano zapisy mówiące o koncentracji nowej zabudowy w pierwszej kolejności w granicach istniejących struktur osadniczych oraz na terenach wyposażonych w infrastrukturę.

	29.
	Część II, system realizacji Strategii, s. 92-95
	Strategia nie przewiduje mierników pozwalających ocenić, czy rozwój miejscowości wiejskich faktycznie następuje zgodnie z modelem.
	Dodać coroczne monitorowanie liczby i powierzchni nowych terenów mieszkaniowych oraz stopnia rozwoju infrastruktury w miejscowościach wskazanych jako predysponowane do rozwoju, w tym w Karminie.
	Nie uwzględniono
	Nie rozszerzono zestawu wskaźników. W aktualizacji zachowuje się przyjęte cele i kierunki działań oraz powiązany z nimi system monitorowania, co umożliwia porównywalną ocenę realizacji Strategii w całym okresie

	30.
	Część I, s. 14-15 – Planowanie i zagospodarowanie przestrzenne
	Diagnoza nie uwzględnia w pełni skali zmian zachodzących w miejscowościach, w tym rozwoju zabudowy mieszkaniowej, podziałów nieruchomości i realizowanej infrastruktury.
	Uzupełnić diagnozę o aktualny stan rozwoju Podpniewek, wskazując tę miejscowość jako jeden z głównych kierunków rozwoju mieszkaniowego w bezpośrednim otoczeniu miasta Pniewy.
	Uwzględniono
	Uzupełniono wnioski z diagnozy sytuacji przestrzennej.

	31.
	Część II, cel operacyjny 1.2 „Uregulowana polityka przestrzenna”, s. 49-52
	Strategia powinna mocniej chronić ciągłość rozpoczętych procesów inwestycyjnych i zapobiegać rozbieżnościom pomiędzy dokumentami strategicznymi, planistycznymi i rozwojem sieci.
	Dodać obowiązek okresowej kontroli spójności Strategii z planem ogólnym, MPZP i programami infrastrukturalnymi oraz uwzględnienia istniejących i realizowanych inwestycji.
	Nie uwzględniono
	Aktualizacja Strategii na lata 2024–2033 nie zakłada zmiany przyjętych celów ani kierunków działań. Strategia ma charakter ogólny, natomiast szczegółowe ustalenia określają plan ogólny i miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. Nie ma również potrzeby dodawania obowiązku zachowania spójności dokumentów, ponieważ wynika on bezpośrednio z przepisów prawa.

	32.
	Część II, model struktury funkcjonalno-przestrzennej, s. 72-73
	Podpniewki zostały prawidłowo wskazane jako miejscowość predysponowana do rozwoju zabudowy jednorodzinnej. Kierunek ten powinien obejmować również kontynuację już rozpoczętych zespołów mieszkaniowych.
	Dopisać, że rozwój Podpniewek powinien następować poprzez kontynuację istniejącej i rozpoczętej zabudowy, wykorzystanie terenów posiadających dostęp do infrastruktury oraz etapowe włączanie spójnych struktur osadniczych.
	Uwzględniono częściowo
	W opisie modelu oraz ustaleniach i rekomendacjach dodano zapisy mówiące o koncentracji nowej zabudowy w pierwszej kolejności w granicach istniejących struktur osadniczych oraz na terenach wyposażonych w infrastrukturę.

	33.
	Część II, model struktury funkcjonalno-przestrzennej – część graficzna, s. 69-72
	Brak czytelnego graficznego wskazania kierunku rozwoju Podpniewek w skali Strategii uniemożliwia właściwe określenie znaczenia korzystnych zapisów tekstowych.
	Oznaczyć na mapie modelu Podpniewki jako kierunek rozwoju zabudowy mieszkaniowej, z preferencją terenów uzbrojonych, skomunikowanych lub objętych realizacją infrastruktury.
	Nie uwzględniono
	Model graficzny ma charakter kierunkowy i wskazuje miejscowości predysponowane do rozwoju, a nie konkretne tereny inwestycyjne. Przedstawiona sieć osadnicza wynika z istniejących dokumentów, lecz nie przesądza, że rozwój może następować wyłącznie w jej granicach. Szczegółowe ustalenia określą plan ogólny i miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego.

	34.
	Część II, cel dotyczący infrastruktury technicznej i drogowej, s. 53-55
	Rozwój nowych osiedli wymaga ogólnego planowania dróg, sieci wodno-kanalizacyjnych, energetycznych i innych urządzeń służących mieszkańcom.
	Dodać mechanizm koordynacji rozwoju zabudowy z inwestycjami sieciowymi i drogowymi oraz możliwość zawierania porozumień z inwestorami prywatnymi w zakresie realizacji i przekazywania infrastruktury.
	Nie uwzględniono
	Aktualizacja Strategii na lata 2024–2033 nie zakłada zmiany celów strategicznych, celów operacyjnych ani kierunków działań. Ich zachowanie służy zapewnieniu ciągłości realizacji dokumentu oraz umożliwia ocenę postępów w całym okresie jej obowiązywania. Strategia jest dokumentem o charakterze ogólnym i kierunkowym. Dokument zakłada już rozwój infrastruktury drogowej i sieciowej. Szczegółowe zasady realizacji inwestycji są ustalane indywidulanie.

	35.
	Część II, system realizacji i ewaluacji, s. 92-95 i 189-193
	Obecne wskaźniki nie pozwalają ocenić, czy Gmina rzeczywiście przygotowuje tereny mieszkaniowe w miejscowościach wskazanych w modelu.
	Dodać mierniki dotyczące powierzchni nowych uzbrojonych terenów mieszkaniowych, liczby zakończonych inwestycji infrastrukturalnych oraz udziału rozwoju realizowanego w Podpniewkach i innych wskazanych miejscowościach.
	Nie uwzględniono
	Nie rozszerzono zestawu wskaźników. W aktualizacji zachowuje się przyjęte cele i kierunki działań oraz powiązany z nimi system monitorowania, co umożliwia porównywalną ocenę realizacji Strategii w całym okresie

	36.
	Część I, s. 14-15 – Planowanie i zagospodarowanie przestrzenne
	Strategia powinna silniej powiązać politykę przestrzenną z potrzebami demograficznymi Gminy, w tym utrzymaniem mieszkańców i zwiększaniem dostępności nowych mieszkań.
	Uzupełnić diagnozę o znaczenie dostępnej oferty mieszkaniowej, efektywnej polityki przestrzennej i przygotowania uzbrojonych terenów dla przeciwdziałania ujemnym trendom demograficznym.
	Uwzględniono częściowo
	Uzupełniono wnioski diagnozy oraz opis modelu o znaczenie dostępności zróżnicowanej oferty mieszkaniowej i terenów przygotowanych infrastrukturalnie dla ograniczania odpływu ludności.

	37.
	Część II, cele strategiczne w wymiarze przestrzennym i społecznym, s. 46-63
	Cele przestrzenne, infrastrukturalne i społeczne są opisane oddzielnie, mimo że jakość życia mieszkańców zależy od ich równoległej realizacji.
	Dodać kierunek integrujący rozwój mieszkaniowy z dostępem do dróg, sieci, transportu publicznego, zieleni i usług społecznych.
	Nie uwzględniono
	Aktualizacja Strategii nie zakłada zmiany przyjętych kierunków działań. Podział celów strategicznych na poszczególne wymiary wynika z ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju, przy czym Strategia stanowi całościowy dokument określający ogólne kierunki rozwoju Gminy. Nie jest ona aktem planowania przestrzennego i nie koncentruje się wyłącznie na rozwoju mieszkaniowym.

	38.
	Model struktury funkcjonalno-przestrzennej, s. 64-85
	Model powinien jasno pokazywać, że rozwój zabudowy w miejscowościach satelitarnych i predysponowanych ma następować w sposób zwarty i oszczędny infrastrukturalnie.
	Doprecyzować zasadę koncentracji nowej zabudowy na terenach skomunikowanych, uzbrojonych lub możliwych do uzbrojenia przy racjonalnych kosztach, w szczególności w Podpniewkach i Karminie.
	Uwzględniono częściowo
	W opisie modelu oraz ustaleniach i rekomendacjach dodano zapisy mówiące o koncentracji nowej zabudowy w pierwszej kolejności w granicach istniejących struktur osadniczych oraz na terenach wyposażonych w infrastrukturę.

	39.
	Część II, ustalenia i rekomendacje polityki przestrzennej, s. 73-85
	Strategia nie wskazuje wystarczająco czytelnych zasad dialogu z mieszkańcami i inwestorami podczas przygotowywania dokumentów planistycznych.
	Dodać zasadę wczesnych konsultacji, publikowania czytelnych map i uzasadnień oraz przedstawiania wariantów rozwoju przed podjęciem decyzji ograniczających rozwój terenów.
	Nie uwzględniono
	Zasady udziału mieszkańców i inwestorów w przygotowaniu dokumentów planistycznych, w tym zakres i formy konsultacji społecznych, wynikają z odrębnych przepisów i nie są ustalane w Strategii.

	40.
	Część II, system realizacji Strategii, s. 92-95
	Skuteczność Strategii powinna być oceniana nie tylko przez liczbę podjętych działań, ale także przez ich rezultaty odczuwalne dla mieszkańców.
	Dodać mierniki: liczba nowych mieszkań, powierzchnia uzbrojonych terenów, długość wybudowanych dróg i sieci obsługujących zabudowę oraz coroczna ocena spójności dokumentów planistycznych ze Strategią.
	Nie uwzględniono
	Nie rozszerzono zestawu wskaźników. W aktualizacji zachowuje się przyjęte cele i kierunki działań oraz powiązany z nimi system monitorowania, co umożliwia porównywalną ocenę realizacji Strategii w całym okresie.



W ramach konsultacji społecznych, w dniu 21 sierpnia 2026 roku o godzinie 10:00 odbyło się spotkanie konsultacyjne projektu aktualizacji Strategii Rozwoju Gminy Pniewy na lata 2024–2033, w trybie online. Podczas prezentacji przedstawiono etapy prac nad aktualizacją strategii, strukturę aktualizacji strategii. 
Serdecznie dziękujemy za Państwa zaangażowanie w proces konsultacji.
